ELEMENTE ALE CULTURII MATERIALE DACICE
SI DACO-ROMANE TARZII (sec. II[—IV p. Ch.)

CORIOLAN OPREANU

Prea multd vreme studierea perioadei ce a urmat retragerii arma-
tei si administratiei romane din Dacia a fost subordonata in primul rand
goanei dupa noi materiale arheologice doveditoare ale continuitatii daco-
romane. Fiecare noud descoperire era consideratd o victorie stiintifica. si
contabilizarea argumentelor arheologice ale continuititii a reprezentat
principala preocupare a mai multor generatii de arheologi si istorici. Da-
toritd acestei viziuni o cantitate tot mai insemnatid de material arheolo-
gic a fost apreciat ca valoros in sine, datoritd naturii sale, efortul inter-
pretarii sale complete, a asamblarii tuturor acestor descoperiri de mare
insemnatate intr-un cadru social-istoric coerent si credibil fiind amanat.

O incercare de a depasi aceastd primad etapi necesard, de adunare
a materialului arheologic, si de a face efortul interpretirii arheologice si
istorice nuantate a apartinut profesorului K. Horedt in valoroasa sa sin-
tezd asupra Transilvaniei in epoca romani tirziel. Deoarece s-au scurs
mai bine de 10 ani de la aceastd lucrare, considerim cd este momentul
sd facem un nou pas inainte in interpretarea materialului arheologic
adunat. Sigur, demersul nostru porneste de pe o bazi stiintifica si o ex-
perientd practicd mult mai modeste decit cele ale predecesorilor nostri

Revenind la interpretarea istoricd datd in 1982 de citre K. Horedt,
acesta constata o serie de specificititi in cultura materiald daco-romani
tarzie In zona sud-esticd a Transilvaniei, care nu existau in zona de vest
a fostei Dacii romane. Astfel, ajungea la concluzia ca in secolul IV p.Ch.
in fosta Dacie intracarpaticd pot fi delimitate doua zone mari, distincte:
cea vesticd, care datoritd urbanizarii ar fi fost mai puternic romanizatd,
ceea ce i-ar fi asigurat un specific aparte si in secolul IV p.Ch., si cea
esticd, neurbanizatd si deci mai putin romanizat3, unde elementele tra-
ditionale dacice s-ar fi mentinut mai puternice?. Grupul de asezdri din
aceasta ultima regiune a fost botezat de citre K. Horedt ,,cultura Sfantu
Gheorghe“. Aceastd ,culturd“ se caracteriza, dupa péarerea profesorului
clujean, prin amalgamarea a patru componente culturale: cea dacici lo-
cald (slab romanizatd), cea romand, cea carpicad si, in fine, elemente cer-
neahoviene®. Din punct de vedere etnic, K. Horedt admitea ca purtitoare
a ,culturii Sfantu Gheorghe* in primul ‘rdnd populatia dacici locala,

! Horedt 1982, passim; in AITA, XXIX, 1989, nota 3 am propus termenul de
»epocd daco-romana térzie“ in loc de ,romand tarzie¥, considerandu-l mai precis
pentru Dacia,

¢ Horedt 1982, p. 73.

3 Ibidem, p. 76 sq.

EPHEMERIS NAPOCENSIS, I1I, 1993, p. 235—260.
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asupra careia actioneazd celelalte trei influente culturale®. Elementele
materiale specifice acestei ,,culturi® care o deosebeau de cea a zonei ves-
tice a fostei Dacii erau considerate ,,ceasca dacicd fara toartd ornamentata
cu alveole in jurul bazei¥, oalele cu butoni si decor alveolar identice cu
cele dacice preromane, pieptenii de os cu un singur rdnd de dinti avand
méanerul boltit complet sau suprainaliat, vasele mari de provizii, asa-
zisele , Krausengefisse¥, ceramica find gri lustruitd sau cu decor lustruit,
preferinta pentru strachini, ulcioarele cu gura proeminentd®. Pentru cul-
tura materiala a grupului de asezari din zona vesticd, romanizatd, erau
considerate caracteristice ceramica romand de acelasi tip cu cea din
epoca provinciei, fibulele cu butoni in forma de bulbi de ceapd, pieptenii
de os cu doud randuri de dinti®. Piesele caracteristice ,,culturii Sfantu
Gheorghe® erau considerate doar sporadice sau total absente in zona
vesticd si invers.
_ In timpul scurs de la aceastd interpretare au fost facute noi desco-
periri pe tot teritoriul fostei Dacii intracarpatice, care, dupéd opinia noas-
tra, fac greu de acceptat astdzi viziunea istoricd schitatd de K. Horedt.
Astfel, in aria ,culturii Sfantu Gheorghe® existd fibule cu butoni in
forma de bulbi de ceapd, la Comaliu’ si Halmeag®. Mai recent, de la Si- -
ghisoara-Dealul Viilor® si Delnita!® (jud. Harghita) au fost facuti cunos-
cuti piepteni de os cu doud randuri de dinti. Chiar dacd aceste descope-
riri ar putea fi considerate doar izolate, reprezentdnd simple contacte
culturale, in schimb prezenta in zona vesticd a elementelor ,,culturii
Sfantu Gheorghe“ este mai substantiala. Pieptenii de os cu un singur rand
de dinti si cu maner boltit sau suprainaltat s-au gdsit in asezarea post-
romand de la Streill si in castrul de la Micial2. In numeroase aseziri
daco-romane tirzii din aria vesticd s-a descoperit ceramicd finad de cu-
loare gri, lustruitd sau cu ornamente lustruite, precum si ,Krausenge-
fisse“3, De asemenea, s-au descoperit cantitali insemnate de ceramica
dacici lucratd cu mana si in cadrul acesteia, mai ales ,,cesti dacice fara
toartd ormamentate cu alveole in jurul bazei¥. Cum numdrul acestei
ultime categorii de artefacte considerate specifice ,,culturii Sfantu Gheor-
ghe“!4 este foarte insemnat in zona vesticid a fostei Dacii, vom insista in
cele ce urmeaza asupra sa, incercind si-i deslusim semnificatiile.
Trebuie si precizim de la inceput cé termenul de ,ceascd fara
toarti% nu a fost prea fericit ales'®. Majoritatea cercetétorilor considera

* Ibidem.

5 Cf. nota 3.

% Cf. nota 2.

7 I. H. Crisan, in ActaMP, III, 1979, p. 302, 312, nr. 2; 313, nr. 6; pl. XII/2;
XIV7/6..

8 Ibidem, p. 302, 312, nr. 4, pl. XI1/4,

% R, Harhoiu, comunicare la Sesiunea anuald de rapoarte arheologice, Sibiu,
1989.

1 ¢, Beldiman, in SCIVA, 43, 1991, 1, p. 75—76, fig. 2/1.

U R, Popa, La inceputurile Evului Mediu romdnesc. Tara Hategului, Bucu-
resti, 1988, p. 42.

12 B, Filipescu, in SCIVA, 38, 1987, 1, p. 44—46, fig. 1/4, 5, 6.

13 Vezi Horedt 1982, p. 71, 82. La acestea se adaugd recent descoperita ase-
zare de la Suceag (jud. Cluj). Sapaturi inedite 1991—1992 efectuate de C. Opreanu
si S. Cocis.

14 Horedt 1982, p. 76, Fundliste 12.
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ci acest tip de vas lucrat cu mana este de origine dacica, el derivand din
,ceagca® dacicd clasicals. Aceasti forma, lipsiti de toartd, se dezvolta
doar in faza a IV-a a ceramicii daco-getice!’. Tinind cont de functionali-
tatea ,,cestii“ dacice, indiferent de tipul ei, considerdm ca termenul de
,,opait dacic lucrat cu mana“ ar fi mult mai potrivitt®.

Analizdnd ceramica geto-dacicid din Muntenia in secolele II—IV
p.Ch., Gh. Bichir® a intocmit prima tipologie a ,cestilor fiari toarta“ Au
fost stabilite trei variante. Ultima, varianta A/2c este foarte asemana-
toare cu ,,ceasca% dacicd, are formd tronconici si se individualizeazd prin
faptul cd in exteriorul vasului, de jur-imprejurul bazei acestuia se afla
un decor alcatuit din impresiuni de forma alveolara, realizate in pasta
moale, numite de obicei simplu alveole. Gh. Bichir aridta cd aceastd va-
riantd a opaitului dacic (cum il vom numi in continuare) nu se intilneste
in Laténe-ul daco-getic si nici in cultura carpatici.?.

Opaitul dacic fari toartd ornamentat cu alveole in jurul bazei,
considerat o aparitie specificd doar in asezirile ,culturii Sfantu Gheor-
ghe* din estul Transilvaniei?!, a fost descoperit in mai multe puncte din
zona vesticd: Aiud-Ridesti??, Bologa?®, Buciumi?4,, Casei®®, Cluj-Napoca?S,
Gildu??, Obreja?8, Cipau?®®, Zaldu — ,,Valea M4atii“30, Suceag?®. Din aceste

* Termenul a fost utilizat avdndu-se in vedere geneza acestui tip ceramic
din ,ceasca“ dacicd. Aceasta a fost astfel denumitd pe baza aspectului ei, desi func-
txonahtatea ei ar fi justificat o altd denumire, Unii cercetdtori o mai numesc si
ncatuie®, |, afumditoare*, ,ceasci-afumitoare“, ,ceascd-opait*. I. H. Crisan, in
SC.SClu], VI, 1955, 3—4 p. 134—135 arati i ,.cea$ca“ dacicd avea in primul rénd
o utilitate practlca fiind folositd ca opait, fird a exclude si intrebuintarea ei in
ritul funerar. Inadvertenta termenului ,ceascd farad toartd“ a fost deja sesizata
(vezi Gh. Bichir, in StComSibiu, 14, 1970, p. 129, nota 8).

B Vezi, de exemplu, D. Protase n ProblMuz 1960, p. 193, mota 1; bazédn-
du-se pe aparltla relativ tdrzie a acestui tip, M. Babes, in' SCIv, 22, 1971, 1, p. 38,
nota 86 considerd cad acest vas nu este sigur dacic, el putdnd fi pus in legitura si
cu ,catuia sarmatica fara toartd“. Este o opinie izolata si lipsitd de argumentatie,
ca atare nu o putem accepta.

17 Ea nu exista in tipologia ceramicii dacice din Laténe, cf. I. H. Crisan,
Ceramica daco-geticd. Cu speciald privire la Transilvania, Bucurestl 1969, p. 153—
160 pl XLVI—XLVII.

18 Termenul de ,0pait* pentru ,ceasca dacicd“ a fost folosit de D. Berciu,
Buridava dacicd, Bucuresti, 1981, passim.

9 Bichir 1984 p. 31—32.

2 1bidem, p. 32.

2 of nota 3.

22 Horedt 1982, Fundliste 12, nr. 1.

% N. Gudea, 1. Moty, in ActaMP X1I, 1988, p. 233.

24 N, Gudea in SC1v, 21, 1970, 2, fxg 8/11 Piesa nu este descrisd ca atare
in text, fiind 1dent1f1cata de noi dupa desen Multumim autorului pentria conﬁr—
marea acestei identificari.

% Informatie D.- Isac, caruia ii multumim si pe aceastd cale.

% . Mitrofan, in ActaMN 1, 1964, p. 207, fig. 9.

27 M. Rusuy, StComCaransebes, 1979, pl. 1II/17; D. Isac, in Materiale, Tulcea,
1980, p. 297, fig. 5. Multumim si pe aceastd cale conf. dr. D. Isac pentru genero-
zjitatea cu care ne-a pus la dispozitie, spre studiu, opaitele dacice pe care le-a
descoperit in castru.

2 D. Protase, Autohtonii in Dacia. I Dacia romand, Bucuresti, 1980, p. 60—61

# N. Vlassa, in SCIV, 16, 1965, 3, p. 505, fig. 6/20.

3" Al. V. Matei, in ActaMP IV 1980 p. 233 pl. XV7/2.

®! Piesa a fost descoperiti in vara Tui 1992 in sapaturile din asezarea de la
Suceag efectuate de C. Opreanu si S. Cocig; pentru asezare, vezi si C. Opreanu,
in EphemNap, 11, 1992, p. 159—167.
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10 puncte de descoperire, doar 4 erau incluse in lista de descoperiri in-
tocmitd de K. Horedt®. Se observd cu usurin{d cd descoperirile din zona
vesticid se concentreazd spre coltul de nord-vest al Daciei romane intra-
carpatice, zond cu mare densitate de trupe si cu doud orase, deci expusa
din plin romanizérii. Patru dintre punctele in discutie, si anume Bologa,
Buciumi, Céasei, Gildu, sunt in interiorul castrelor descoperite in aceste
localitati. Dacd in cazul primelor trei s-a gisit doar cate un exemplu de
opait dacic firi toartd ornamentat cu alveole in jurul bazei, in schimb
in castrul He la Gildu situatia este deosebitid. Desi opaitele dacice cu al-
veole la bazd descoperite in castru au fost amintite in diferite contexte®,
ele n-au fost analizate suficient de atent. In general, aceste piese au fost
incluse si interpretate in contextul ceramicii dacice lucrate cu méana des-
coperitd in castre®. In castrul de la Gildu cantitatea de ceramicd dacica
lucratd cu mana este mai mare decat in cazul altor castre. Ea a fost des-
coperitd pe intreaga suprafatd delimitata de fortificatii. O observatie stra-
tigrafici foarte valoroasi efectuatd in timpul sipéturilor se referd la po-
zitia ceramicii dacice in stratul de locuire din cladirile romane. Ea a apa-
rut numai in partea superioard a acestuia®, deci acolo unde se afld depu-
nerea rezultatd din ultimul nivel de locuire si dirdmatura cladirilor. Prin-
tre vasele lucrate cu mana a apidrut un mare numdr de opaite dacice fara
toartd. Dintre acestea 7 pot fi incadrate in varianta A/,, stabiliti de Gh.
Bichir pentru Muntenia (fig. 1; 2/3, 6, 7). Ele sunt lipsite de orice orna-
ment. Existd un exemplar fragmentar ornamentat in exteriorul bazei cu
un brau alveolar masiv (fig, 2/6)%". Alte 10 exemplare sunt opaite dacice
cu alveole in jurul bazei (fig. 2/1, 2, 4, 5; 3) foarte aseméandtotre celor din
varianta A/, din Muntenia®. Ambele variante de la Gildu sunt lucrate
din pastd grosierd cu pietricele, de culoare caramizie, avdnd urme de ar-
dere secundard atat in interior, cit si la exterior. Opaitele dacice cu al-
veole la bazd de la Gildu au fost datate post 250 p.Ch. sau chiar spre
sfarsitul secolului III, dar au fost considerate ca apartindnd mai degraba
perioadei provinciei cand castrul era sediul alei Siliana%®, Totusi, posibi-
litatea locuirii in castru in epoca postromand a fost ridicatd de catre au-
torii sapaturilor, fird a fi insd argumentati*®. Incercind sd demonstrim
ci opaitele dacice cu alveole la bazd dateazd din epoca postroman, cand
o populatie civild isi gisise addpost intre cladirile pdrasite de armata ro-
mand, trebuie mai intdi si vedem daca existd asemenea indicii in zonele
de descoperire ale pieselor in discutie. Opaitele dacice cu alveole s-au ga-

32 Horedt 1982, Fundliste 12, nr. 1, 5, 8, 11.

. 3 D, Isac, loc. cit.; D. Isac, Al. Diaconescu, C. Opreanu, in Potaissa, II, 1980,
p. 45.

3 tidem, loc. cit,, N. Gudea, I. Motu, op. cit., p. 234—236.

3 Aceasta situatie am putut-o constata in companiile 1976—1981 cénd am
participat la sapaturile de la Gilau si poate fi confirmata si de D. Isac, seful santie-
rului; vezi si N. Gudea, 1. Motu, op. cit., p. 232.

3% Bichir 1984, p. 31.

37 Cea mai apropiatd analogie este un opait dacic descoperit in asezarea
nr, 1 de la Scornicesti, cf. Bichir 1984, pl. XVII/8.

3 Cf. nota 20.

% Cf. nota 33.

40 Ibidem.
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Fig. 1. — Opaite dacice fiard toartd din castrul de la Gilau,
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Fig. 2. — 3, 6, 7 — opaite dacice fira toarti din castrul de la Gildu; 1, 2, 4, 5 —

opaite dacice fara toartd ornamentate cu alveole in jurul bazei din castrul de la

Gilau; 8 — opait dacic farad toarta ornamentat cu alveole in jurul bazei din age-
zarea de la Suceag.
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sit in trei zone ale castrului: in ,clidirea A% din apropierea laturii de est;
pe latura de vest si pe latura de sud®l.

Printre materialele arheologice descoperite pe latura de vest a ca-
strului se afld si doud fibule, In deschiderea portii decumana la 0,45 m
adancime, in stratul daramaéturilor portii s-a gasit o fibula de fier, tipul
exact fiind mai greu de precizat datorita starii de conservare. La acelasi
nivel, in bastionul de sud al portii s-a gasit si o fibuld de bronz cu picio-
rul intors pe dedesubt. Ambele piese au fost datate in cel de-al treilea
sfert al secolului III“2, dar, tinAnd cont si de perioada lor de folosire, ar
putea fi datate chiar mai tirziu, inclusiv in secolul IV p.Ch. La aceeasi
adancime de 0,45 m, dar in bastionul de nord al portii, a fost gasit si un
opait dacic cu alveole la bazi, find deci contemporan, cel putin in parte,
cu cele doud fibule. Tot pe latura de vest, in ,cladirea B¢ adosatd bastio-
nului din coltul nord-vestic, s-a descoperit un canal de scurgere a apei
spre exteriorul castrului. Fundul sdu a fost amenajat cu lut. Sub ultimul
strat de lut, pe care s-au gdsit multe fragmente dacice lucrate cu ména,
inclusiv doua opaite dacice, dar fard alveole, au apdrut pdrti dintr-un
schelet -uman: craniul, oase ale toracelui, femurele*®. Ni se pare greu de
crezut, in orice imprejuriri se va fi produs meoartea, ca militarii romani
si comitd un asemenea sacrilegiu, ingropand in castru un cadavru. De
altfel, orice mormant descoperit in interiorul unui pomerium si mai ales

41 Descoperirile de pe latura de sud au fost facute in sipiturile din anii '50,
Afci, in caseta 1 au fost descoperite doud gropi sdpate in agger. In interiorul lor,
pe langd obiecte §i ceramicd romane, au apdrut si numeroase fragmente ceramice
dacice lucrate cu ména (M. Rusu, op. cit,, p. 159—160). In sectiunea E, trasatd per-
pendicular pe latura de nord a castrului, s-a constatat de asemenea ci partea in+
terioara a valului de pamént a fost strapunsd de o groapa; in continuarea sectiunii,
spre interiorul castrului, exista un strat de daramaturi continand putind ceramica,
intre care si un opait dacic ornamentat cu alveole la bazi (ibidem, p. 166, pl. III/
17). Noi considerdm ed, sdparea unor gropi, probabil menajere sau poate cu rol
de cult(?), in agger-ul castrului este mult mai posibil sd se fi intamplat in pe-
ricada postromand decét in timpul functionarii castrului. Cat priveste opaitul da-
cic descoperit in sectiunea E, pozitia sa stratigraficd in stratul superior de dara-
miturd confirm3 si observatiile noastre in legaturd cu locul de descoperire al ma-
joritatii fragmentelor dacice.

42 D. Isac, Al. Diaconescu, C. Opreanu, op. cit., p. 37.

4 Desi canalul a functionat si in epoea provinciei, cdnd se deversa in §an-
tul exterior de aparare printr-o deschizdturd din trei blocuri mari, fasonate, agezate
1a baza ziduluj de incintd, evident in momentul construirii acestuia, odatd cu ado-
sarea ,.cladirii B* la bastionul de colf, s-au petrecut unele modificdri. Noua con-
structie a dus la astuparea canalului. Am presupus atunci o reamenajare a aces-
tuia la un nivel superior, ce trebuia sa strapungid zidul estic al ,cladirii B* si
zidul castrului. Acesta nefiind insd pdstrat pdna la acea inaltime, noua deschizi-
turd n-a mai fost posibil si fie vazutd (vezi D. Isac, Al. Diaconescu, C. Opreanu.
in Materiale, Bucuresti, 1983, p. 295-—296). Practic ins3, asa ceva ni se pare acum
imposibil sau foarte dificil de realizat. Dacd deschizatura din zidul de incintad co-
respunzitoare primului canal a fost executatd in momentul construirii zidului, o
noua deschizdturd practicatd ulterior si plasati mai sus trebuia sd fie realizatd
prin spargerea zidului gros de 1,20 m, fird a mai tine cont si de agger. Pe de alta
parte ridicarea nivelului antic de cadlcare atédt de mult, intr-un timp nu prea in-
delungat intr-o zond neconstruitid din castru, pentru a fi nevoie de o altd gurd
de varsare pentru acest canal, este greu de explicat. Or, scheletul a fost desco-
perit sub ultima amenajare cu lut a canalului. Ultima sa amenajare ar fi mai
usor de inteles intr-o pericadd de dupd pardsirea castrului, cdnd zidul de incintad
fncepuse a se ruina si depunerile (si daramaturile) au putut ridica si nivelul de
calcare.

16 — Ephemeris Napocensis III.

.
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intr-o cladire civild sau militard din Dacia a fost interpretat ca datand
dintr-o epocd ulterioard celei romane#. Trebuie si amintim insd c4 prin-
tre obiceiurile rituale ale geto-dacilor exista practica inhumarii unor ca-
davre intregi sau doar par{i din ele si in contexte nefunerare, care n-au
fost considerate morminte®®. Numadrul total al unor asemenea exemple
este de circa 200, predominante fiind descoperirile din aseziri. Dintre
acestea in 199/ dintre cazuri scheletele sunt partiale si nu neapdrat in
conexiune anatomicd. De obicei aceste schelete nu sunt insotite de piese
de inventar®. Desi aceste practici rituale nu sunt atestate sigur dupd se-
colul I p.Ch,, nici chiar in afara Daciei romane, totusi la Gildu putem
presupune o asemenea situatie. Ea nu poate fi conceputi insi in epoca
functionarii castrului, ci numai intr-o perioadid de dupa abandonarea sa.
In bastionul de nord-vest din apropiere a fost descoperit un opait dacic
cu alveole la bazd. Tot pe latura de vest a castrului, in sectiunea S IV
trasatd peste elementele de fortificatie, in apropierea portii decumana, in
agger-ul castrului, la circa 0,30-—0,40 m adancime a fost descoperitd o
groapé ce continea scheletul unui cdine. Descoperirii nu i s-a dat in acel
moment importantd, considerand-o o ingropare recenti si accidentald a
unui animal mort. De aceea, ea n-a fost nici méicar inregistrati in desene
sau In fotografii. Astdzi, considerdm ci ne aflam in fata unei inhumari
rituale a unui animal petrecutd in antichitate. Practica inhumarii caini-
lor in agezdri este bine cunoscutd la daco-geti*?, Ea este bine documentata
si la dacii liberi din secolele II—IV p.Ch.%8, Din totalul animalelor inhu-
mate ritual se pare ca favorit era ciinele. Este insd greu de crezut ci o
asemenea practica rituald ar fi fost permisi intr-un castru roman*®, iar
pozitia gropii, in partea superioard a agger-ului, dovedeste ci ea a fost
sdpatd ulterior pdrasirii castrului.

In ceea ce priveste zona ,,clidirii A%, consideratd ca baraci militara,
este locul in care au apdrut 6 opaite dacice cu alveole. Existd si aici o se-
rie de elemente care dateazd, dupd opinia noastrd, din perioada postro-
manda. Au fost gasite doud canale, dispuse oblic fatd de zidurile de piatra
romane. Unul dintre ele, lat de 0,40 m a stripuns cu precizie si griji zi-
dul camerei d si podeaua acesteia, pierzdndu-se undeva in centrul came-
rei c. Celdlalt a fost surprins in stratigrafia orizontald in ,holul“ cladirii
si In stratigrafie verticald in capitul sudic al camerei a. Acest canal a
distrus o parte din platforma de cardmizi din ,,hol“ mergind paralel cu

4 D. Protase, Problema continuitdtii in Dacia in lumina arheologiei §i numis-
maticii, Bucuresti, 1966, p. 104 (Alba Iulia), p. 119 (Porolissum), p. 127 (Sariteni).

5 V. Sirbu, Manifestdri ale vietii spirituale la geto-daci si dacii liberi reflec-
tate in descoperirile arheologice (sec. IV i.emn.—sec. III e.n.), Rezumatul tezei de
doctorat (Iasi, 1993).

%€ Ibidem.

47 Ibidem.

48 Pentru carpi, vezi Gh. Bichir, The Archaeology and History of the Carpi
from the Second to the Fourth Century A.D. 1, in BAR, Suppl. Series 16 (1), 1976,
p. 129—133; pentru grupul Militari-Chilia, vezi Bichir 1984, p. 83—84.

¥ O foarte bund analogie pentru situatia surprinsid la Gilau si pentru da-
tarea ei sunt inhumérile de cdini din termele asezirii romane de la Stolniceni-
Buridava, apartindnd nivelului arheologic atribuit cu certitudine unei locuiri a
dacilor liberi in pericada postromand (vezi Gh. Bichir, in Thraco-Dacica, 1X, 1988,
1—2, p. 104).
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primul®. Asadar, datarea postromani a acestor doua canale este certa. In
coltul de nord-vest al camerei ¢ a fost descoperitd o vatra ce se afla age-
zata pe stratul de depunere rezultat in urma folosirii ultimului nivel de
calcare din incapere®. Deci stratigrafic, este tot postromana. O vatra ase-
minatoare, asezatd tot pe stratul de depunere, a fost gasita in deschiderea
portii principalis dextra®. Faptul ca in zona ,cladirii A“ ne aflam in fata
unor locuinte postromane amenajate in ruinele cladirilor romane ar pu-
tea fi confirmat si de profilul sectiunii S I, unde pot fi vazute o serie de
gropi ce vin de sus si stratigrafic sunt postromane®.

Oricum, faptul ci in castrul de la Gilau opaitele dacice cu alveole
la bazi n-au fost descoperite in complexe inchise sigur databile in epoca
postromani, ele putand fi asociate doar cu unele elemente ce apari{in
acestei perioade, ar putea sd nu reprezinte argumente suficient de con-
vingitoare pentru a le considera postromane. In sprijinul datarii post-
romane existd insi o serie de analogii. Una dintre cele mai semnificative
situatii pe care noi o considerdm edificatoare pentru datarea postromana
a opaitelor dacice de la Gildu este cea din termele asezarii civile a cas-
trului de la Stolniceni (Buridava) de pe limes Alutanus®. Aici au fost
clar surprinse 6 nivele arheologice. Primele cinci apartin perioadei Tra-
ian-Aurelian. Cel de-al saselea a fost datat intre sfarsitul secolului IIl si
in secolul IV p.Ch., deci dupa retragerea aureliand. Locuintele de supra-
fata, bordeiele, gropile, vetrele din nivelul 6 au fost amenajate in fostele
cladiri romane abandonate. In bordeie si gropi ceramica dacica lucrata cu
mana detine circa 900/, din totalul ceramicii. Restul este ceramicd romana
sau de influentd romani ce cuprinde atat vase din pasta find cenusie, cat
si din pastid zgrunturoasa, precum si amfore. In aceste complexe s-au
descoperit si doud opaite dacice fira toartd cu alveole la baza®. Datarea
locuintelor si gropilor din nivelul 6 se bazeaza pe argumente solide: trei
monede, una de la Probus din 280, una de la Constantin cel Mare din
anii 316—317 p.Ch., si cea mai tarzie de la Constantius II din anii
354—358 p.Ch. Pe langa acestea intr-o groapad s-a gasit o fibuld cu bu-
toni in formad de bulbi de ceapd (de fapt o varianta tarzie a fibulei in
forma de ,,T%) databild pe la 300 p.Ch. In bordeiul I s-a descoperit si o
fibuld cu butoni in forméa de bulbi de ceapa de tip clasic databild in prima
jumatate a secolului IV p.Ch.%. Datorita complexelor inchise si a siguran-
tei datdrii este absolut cert ca, desi ne aflam intr-o importanta agsezare
din vremea Daciei romane, cele doud opaite dacice cu alveole nu apartin
epocii romane. Ele dateazi din secolul IV p.Ch., poate chiar dupa mijlo-
cul sdu. '

O altd descoperire care reprezintd o bund analogie pentru datarea
pieselor de la Gildu in secolul IV p.Ch. am fécut-o recent in agezarea de
la Suceag®’. Aceasta se afla doar la citiva kilometri distanta de castrul de
la Giliu. Asezarea de la Suceag a existat in vremea provinciei. Dar in

% D, Isac, Al. Diaconescu, C. Opreanu, in Potaissa, II, 1980, p. 45.

51 Ibidem.

52 D, Isac, Al. Diaconescu, C. Opreanu, in ActaMN, XVIII, 1981, fig. 24.
5 D. Isac, Al. Diaconescu, C. Opreanu, in Potaissa, II, 1980, fig. 12.

5 Gh. Bichir, op. cit., p. 101—117.

5 Ibidem, p. 108, fig. 7/3; 8/3.

56 Ibidem, p. 112.

57 Vezi nota 30.

16*
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secolul IV p.Ch. amploarea locuirii pare chiar mai mare. Datarea in se-
colul IV p.Ch. este absolut sigurd pe baza ceramicii ornamentatd cu mo-
tive lustruite, a wunei fibule de bronz si a wunui pieptene de
os fragmentar cu doud randuri de din{i®. In vara anului 1992 am des-
coperit in intervalul dintre doua locuinte, databile pe baza ceramicii in
secolul IV p.Ch., un fragment de opait dacic cu alveole la bazi (fig. 2/8).
Este lucrat din pastd grosierd cu pietricele, de culoare cenusiu-carami-
zie, avand partea interioard innegritd de arsurd. A fost gasit la 0,30 m
adancime, imediat sub glie, deci in partea superioard a stratului de cul-
turd. La acelasi nivel au fost gasite vase cenusii fine lucrate la roatd,
unele ornamentate cu motive lustruite si fragmente de chipuri ornamen-
tate cu fascicule de linii valurite. La cativa metri de opait, exact in aceeasi
pozitie stratigraficd a apdrut o fibuld de fier de tipul cu arc semicircular
si portagrafd laterald. Fibule de fier de acelasi tip s-au gasit atdt in pro-
vincie cdt si in afara ei®®. Au fost considerate de inspiratie Laténe, deci
de sorginte dacicd, mai ales ci ele lipsesc din alte provincii romane®. Fi-
bule de acelasi tip s-au gasit in castrele de la Gildu (in praetorium)st si
in cel de la Rasnov, precum si la Gherla, Ilisua si Tibiscum.®2 Alte doud
exemplare provin din villa de la Chinteni® iar trei de la Ulpia Traiana®.
La Ulpia, un exemplar are drept terminus post quem o monedi de la Va-
lerianus din 258 p.Ch.(?)%. Fibula de fier descoperiti la Suceag are
curbura arcului mai accentuatd, ceea ce o plaseaza tipologic intre exem-
plarele mai tarzii®®. Pe de altd parte contextul stratigrafic si asocierea cu
celelalte materiale arheologice databile in secolul IV p.Ch. ii asigura da-
tarea in aceastd perioadi. Asadar opaitul dacic cu alveole la bazd de la
Suceag apartine cu certitudine secolului IV p.Ch. Este analogia sigur da-
tatd cea mai apropiatid din punct de vedere geografic pentru opaitele da-
cice de la Gildu. La fel trebuie datat si opaitul dacic cu alveole la baza
gasit la Cluj-Napoca, in zona extra muros pe malul stang al Somesului
Mic, intr-un context stratigrafic neclar®?. Opaitele dacice de acelasi tip
gasite in castrele de la Bologa, Buciumi si Cései apartin, in opinia noas-
trd aceluiasi secol IV p.Ch., ajungind in interiorul fortificatiilor romane
dupd abandonarea lor de citre armata romana. Opaitele dacice cu alveole
la bazd s-au descoperit insd si in doua castre din sud-estul Transilvaniei,

+ 58 Aceste materiale au fost prezentate de citre C. Opreanu si S. Cocis la
Sesiunea anuald de rapoarte arheologice, Iasi, 1992, Pentru pieptene, vezi C.Oprea-
nu, in EphemNap, 11, 1992, p. 159 sq., fig. .

59 Acest tip de fibula de fier a fost descoperit si in cultura carpica la Poiana
Dulcesti ,,Varnita“ si la Poienesti (vezi Gh. Bichir, Archaeology and History of the
Carpi, 11, in BAR, Suppl. Series, 16 (1), 1976, pl. CLXVI/11; CLXVIII/8). La Ma&-
tdsaru, patru exemplare au apdrut in ambele nivele de locuire, unul s-a gisit la
Téargsor. Tipul de fibuld este mai frecvent in secolele III—IV (cf. Bichir 1984,
p. 49, pl. XXXVII/7—10; XLV/6).

5 Informatie S. Cocis; idem, in Apulum, XXV, 1989, p. 227—228.

1 Informatie S. Cocis, piesd ineditd; pt. Rasnov, vezi I. I. Pop, Sud-estul
Transilvaniei in epoca romand, teza de doctorat, p. 118, fig. 36/7.

2 Informatie S. Cocis, piese inedite.

€ Informatie S. Cocis, piese inedite.

64 Informatie S. Cocis. .

% Informatii S. Cocis, sapaturi inedite. Multumim si iIn acest cadru cole-
gului S. Cocis pentru informatiile oferite.

56 Determinarea piesei si datarea ei au fost ficute de citre S. Cocis.

§7 Cf. nota 26.
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la Comaliu®® si Rasnov®. In ambele castre ele se asociazi cu ceramicd gri
find cu motive lustruite si cu ,,Krausengefiasse“ ornamentate cu fascicule
de linii valurite™. La acestea se adaugi fibulele cu butoni in forma de
bulbi de ceapd de la Comaldu™ si paharul de sticla databil in secolul IV
p.Ch.”? de la Rasnov. Opaitele dacice cu alveale din castrele de la Coma-
14u si Rasnov au fost incadrate de K. Horedt in cultura materiald romana
tarzie din Transilvania si cele doud castre drept aseziri ale purtatorilor
,culturii Sfantu Gheorghe“ care au locuit castrele dupa pdarasirea lor de
citre armata romand™. Un alt castru pe care K. Horedt il considera lo-
cuit si in epoca postromand este cel de la Brancovenesti, unde s-a desco-
perit ceramica gri fina cu decor lustruit™. Noi am adduga faptul ca si in
castrul de la Ilisua s-au gasn locuinte care stratigrafic sunt postromane
avand in interior ceramica dacicid lucrati cu mana si ceramicd romana’.
Una dintre ,,cestile® dacice descoperite ar putea fi chiar de tipul cu alve-
ole la bazi, dar fotografia publicatd™ este neclard pentru a putea avea
aceastd certitudine. Iatd asadar ca situatii arheologice si materiale iden-
tice s-au gisit in castre din sud-estul Transilvaniei si in castre din nord-
vestul ei, adica la polii opusi ai Daciei intracarpatice. Locuirile din se-
colul IV pCh surprinse in castrele din sud-est au fost incadrate in ,,cul-
tura Sfantu Gheorghe%. Aceleasi elemente se intdlnesc insa si in cele din
nord-vest. Mai mult, la Suceag existd, asociate in aceeasi asezare, opaif
dacic cu alveole la bazi si pieptene de os bilateral”. Consideram agadar
cd despre o ,cultura Sfantu Gheorghe¥ situati in sud-estul Transilvaniei
si datatd in secolul IV p.Ch. nu poate fi vorba. Mai degrabd putem sus-
tine o uniformitate a culturii materiale in zona rurala a Transilvaniei in
secolul IV p.Ch. O asemenea culturd materiald cu elemente romane pro-
vinciale perpetuate in secolul IV, cu elemente ale culturii materiale ro-
mane tarzii din Imperiu si cu elemente dacice traditionale, care ocupé
intreaga suprafatd a fostei Dacii nu poate fi botezatd altfel decat cultura
daco-romani tarzie’. Sigur, inldturand constructia istoricd sugeratd de

68 Székely 1969, p. 17, pl. V74, Horedt i9‘82, Fundliste 12, nr. 6, Abb. 28/13.

6 N. Gudea, in Cumidava, VI, 1973, p. 26, nr. 52, fig. 4/16; Horedt 1982, Fund-
liste 12, nr. 13.

70 1. 1. Pop, op. cit,, p. 112.

T Cf, nota 7.

2 N. Gudea, 1. Pop, Castrul roman de la Rdsnov-Cumidava, Brasov, 1971,
p. 61, fig. 58, Horedt 1982, p. 157.

" Horedt 1982, p. 85.

7 Ibidem.

75 D. Protase, G. Marinescu, C. Gaiu, in Materiale, Bucuresti, 1983, p. 289—
292, fig. 2. In profilul sectiunii IV se vad clar urmele unor locuinte de lemn (ce
nu par a fi bardci militare romane), a ciror pozitie stratigraficd este foarte pro-
babil, post-romand, Prezenta ceramicii cu ména in interiorul acestor locuinte,
precum si incendierea lor (situatie care nu este specificd ultimului nivel de lo-
cuire din castrele Daciei) argumenteaza suplimentar aceastd supozitie, desi au-
torii eviti sd& se pronunte clar asupra ei. Ar putea fi vorba si la Iliusa despre
locuirea castrului in perioada postromand de cétre o populatie dacicd incd ne-
romanizata.

76 Ibidem, fig. 4.

77 Vezi nota 58,

7 Gh. Diaconu, in SCIV, 30, 1979, 4, p. 550.
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K. Horedt, se ridica in mod justificat intrebarea privind provenienta ele-
mentelor dacice traditionale care par si fie mult mai pregnante in seco-
lul IV p.Ch. decat in vremea provinciei’. O recrudescentd a culturii da-
cice traditionale este dificil de pus pe seama dacilor din provincie supusi
procesului de romanizare. De altfel, tocmai aceastd problema l-a dus pe
profesorul K. Horedt la interpretarea sa.

Un posibil raspuns la aceastd importantd problemi istorica ar putea
da cercetarea mai atentd privind originea, datarea si aria de difuzare a
unor artefacte, chiar modeste, cum sunt opaitele dacice cu alveole la baza
pomenite, la care se adaugd bineinfeles alte categorii de piese. Deocam-~
data ne oprim doar la opaitele dacice. Urmdrind aria lor de raspandire
(fig. 4), observam ca desi majoritatea punctelor de descoperire se afla pe
teritoriul Transilvaniei romane, mai existad 7 descoperiri in Dobrogea si,
in afara Imperiului roman, 8 in Muntenia si 3 in Moldova. Piese asema-
nidtoare au mai aparut si in asezari din Ucraina atribuite ,,culturii tu-
mulilor carpatici, dar nu existd la est de Nistru®?. Ele lipsesc deocam-
data din teritoriile extraprovinciale aflate la nord si vest de Dacia.

Deosebit de interesante sunt descoperirile facute in teritoriul extra-
provincial al Munteniei in agezarile geto-dacice apartinind aspectului
cultural Militari-Chilia. Dintre acestea cea mai intens cercetata este cea
de la Maitasaru®!, Aici au fost surprinse doud nivele de locuire (III; si
111 ) apartindnd asezarii geto-dacice, fird a exista intre ele un hiatus de
locuire sesizabil arheologic. In ambele nivele s-au descoperit monede, fi-
bule si alte materiale databile. Nivelul III, a fost datat in secolul II pana
in primii ani ai secolului III%2, Desi ceramica dacicd lucratd cu ména este
mai bine reprezentatd cantitativ in nivelul III;, opaitul dacic ornamentat
cu alveole la baza lipseste, desi existd ,,cesti dacice ,clasice® si chiar
doui exemplare lipsite de toartd, dar neornamentate®®. Trei opaite dacice
cu alveole la bazd apar insd la Mditdsaru in nivelul ITI,3%. Acesta a fost
datat cu 11 monede si peste 20 de fibule. Cea mai timpurie monedd este
in denar de la Elagabal emis in 220 p.Ch., iar cea mai tarzie este un bronz
din epoca Gallienus-Aurelianus. Ultima monedd este doar un terminus
post quem pentru datarea sfarsitului asezarii, plasat de autorul sdpatu-
rilor la inceputul secolului IV p.Ch.5. Oricum, nivelul III, de la Mata-
saru se dateazid in secolul III, chiar dacd viata agezarii va fi continuat

7 In cimitirul nr. 1 de la Bratei, ceramica dacicd lucrati cu méana apare in
fiecare mormant, cf. L. Barzu, Continuitatea populatiei autohtone in Transilvania
in secolel IV—V (cimitirul 1 de la Bratei), Bucuresti, 1973, p. 49, 93.

8 Gh. Bichir, in Thraco-Dacia, 1X, 1988, 1—2, p. 110. Cercetdtoarea ucrai-
neand L. V. Vakulenko a publicat materialele descoperite in mormintele tumulare
apartinind culturii tumulilor transcarpatici, care, pe langd piese de facturd ro-
mand, constau si din ceramicd dacicd. Se remarcd prezenta ceramicii dacice lu-
cratd cu maéna, intre care ,cesti* dacice, si cea lucrata la roata, intre care chiupuri
ornamentate pe buza si pe umar cu fascicule de linii valurite (apud S. Dumitrasecu,
in :MN, V, 1981, p. 120, fig. 1; 2; 3). In fig. 1/3, S. Dumitrascu reproduce din lucrarea
lui L. V. Vakulenko un fragment de ,ceascad" dacicd, sau de oald, ornamentatd cu
alveole in jurul bazei. Lucrarea cercetitoarei ucraineene nu ne-a fost accesibila.

81 Gh. Bichir, in Dacia, N.S., XXIV, 1980, p. 158—163; Bichir 1984, p. 86—88.

82 Ibidem, p. 86—87.

8 Ibidem, p. 87, pl. X/1—4, 10—12.

8¢ 1bidem, p. 32, pl. X/7—8, 14.

8 Ibidem, p. 87—88.
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cativa ani §i dupd 300 p.Ch. Asadar, candva, incepand cu deceniul al
III-lea al secolului III In cadrul evolutiei ceramicii daco-getice din ase-
zarea de la Matdsaru apar opaitele dacice fird toartd ornamentate cu al-
veole la bazd. De mentionat cd tocmai in nivelul 111, devine mai frecventa
ceramica din pastd zgrunturoasd lucratd la roatd de tip provincial-roman
precum si vasele , Krausengefdsse®, care lipsesc in nivelul III,%6, Alte
asezdri ce corespund in timp cu nivelul Maitdsaru III, sunt cele de la
Udeni®?, Colonesti-Maruntei®, Dulceanca®®. La Colonmesti-Maruntei a fost
descoperit un opaif dacic ornamentat cu alveole la bazd?. In asezare a
fost gédsit un antoninian de la Claudius II Gothicus din 269 p.Ch., fibule
cu piciorul intors pe dedesubt si ,,Krausengefdsse“®!. La Dulceanca, in-
tr-un bordei din asezarea geto-dacicd a aparut un opait dacic de acelasi
tip, asociat cu un opait roman databil chiar in prima jumitate a secolu-
lui IV p.Ch.%2. Monedele gésite in alte doud bordeie ale asezirii sunt, una
de la Gordianus III si, cea mai tarzie, de la Gallienus, emisi intre 260
si 268 p.Ch. Asezarea de la Dulceanca a fost datatd in secolul III% Un alt
opait dacic cu alveole la bazd provine de la Udeni®. Aici existd o mo-
nedad de la Galerius Maximianus din 302—303 p.Ch., cea mai tarzie des-
‘coperitd in asezdrile de tip Militari-Chilia%. Alte doud opaite dacice s-au
gasit la Targsor, unul intr-o groapd din asezare®, celdlalt intr-un mor-
mant de inhumatie din necropold®’. Ultima datare propusi pentru acest
complex este plasatd intre a doua jumatate a secolului II si sfarsitul se-
colului III, fiind incadrat in aspectul Militari-Chilia®.

In concluzie putem spune cd opaitul dacic ornamentat cu alveole la
bazi apare in mediul geto-dacic al aspectului Militari-Chilia prin evolu-
tia ceramicii geto-dacice lucratd cu maéna, cdndva pe parcursul secolului
TII p.Ch. Este important de retinut faptul ca este vorba despre un vas de
origine dacicd descoperit intr-un mediu cultural dacic si nu intr-unul
strain. De asemenea meritd subliniat faptul cd acest tip se asociazi in
Muntenia cu ceramica fina lustruit, , Krausengefésse%, ceramici din pastd
zgrunturoasa, lucrate si ele peloc, de catre dacii liberi, precum si cu
‘pieptenii de os cu un singur rand de dinti si manerul complet boltit%,

' Descoperirile de pe teritoriul extraprovincial al Moldovei sunt mult
mai puiine si mai izolate. Trebuie subliniat faptul cad in asezirile si ne-

8 Ibidem, p. 35; 37—38; 87.

8 Gh. Bichir, in MN, VII, 1983, p. 31—61.

88 Bichir 1984 p. 93.

8 S, Dolinescu-Ferche, Asezdri din secolul IIT si VI en. din sud-vestul Mun.
teniei, Cercetdrile de la Dulceanca Bucuresti, 1974.
9% Bichir, 1984, pl. XXV/5.
91 Cf. nota 88.
9 S. Dolinescu-Ferche, op. cit.,, p. 55, fig. 41/b 17; Bichir 1984, p. 92.
9 S. Dolinescu-Ferche, op. cit., p. 125—126.
94 Gh. Bichir, in MN, flg 10/11.
9 Bichir 1984 p. 88.
% Gh. Dlaconu Tdrgsor. Necropola din secolele III—IV, Bucuresti, 1965,
pl. VII1/2. '
97 Ibidem, p. 67—68, pl. CXIX/2 (M 217).
9 Bichir 1984 p. 92, au bibliografia si datarile succesive.
9 Bichir 1984 passnn (pentru piepteni de os, vezi p. 52); aceleasi materiale,
inclusiv pleptenu de 0s cu ménerul complet boltit sau suprainaltat, sunt Ioarte
asemanatoare si in sud-estul Transilvaniei si la sud de Carpati, asa cum observase
deja K. Horedt (cf. Horedt 1982, p. 76, nota 169).

p. 73
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cropolele apartindnd culturii carpice, In mare mdisurd contemporane cu
aspectul Militari-Chilia, acest tip de opait dacic lipseste!®, Singurele des-
coperiri constau in doud exemplare din asezarea de la Carligi datate de
cidtre descoperitor in a doua jumaitate a secolului III si in secolul IV
p-Ch.’%., Piesele au fost considerate ca apartinind unei faze finale a cul-
turii carpice si de inceput a culturii Sidntana de Mures-Cerneahov. Ciu-
dat este faptul ca in perioadele de maximd inflorire a celor doui culturi
opaitele dacice cu alveole lipsesc total. Un alt opait dacic cu alveole este
amintit la Butnaresti, fard nici o altd precizare!®®. Cea de-a treia desco-
perire a unui astfel de vas a fost ficutd intr-un mormant de inhumatie
(M 526) din cunoscuta necropold de la Barlad-Valea Seaci!®. Necropola
a fost inclusd printre cimitirele de tip Santana de Mures-Cerneahov si
datatd in secolul IV si inceputul secolului V p.Ch.1%. In special in aseza-
rea de la Barlad-Valea Seacd se remarcd ponderea insemnatd a materia-
lelor de facturd dacicd, ceea ce-i oferad o imagine oarecum deosebita fata
de alte asezdri ale aceleiasi arii culturale!®s, Oricum, opaitul dacic in dis-
cutie este o aparitie izolatd in acest mediu cultural, el fiind inexistent in
toate celelalte descoperiri atribuite culturii Santana de Mures-Cerneahov
din afara arcului carpatic. Asadar opaitele dacice cu alveole la bazi apar
in Moldova doar izolat si in complexe ce se dateazi ulterior culturii car-
pice, ceea ce inseamnd ca sunt mai tarzii ca cele din Muntenia. Moldova
trebuie deci eliminata din discutia privind zona de origine a acestui vas,
doar Muntenia extraprovinciald sau Transilvania romanid raménand ca
posibilele regiuni in care el apare.

Dar opaite dacice cu alveole au fost descoperite si in Dobrogea, in
sapte puncte. Acestea sunt: Tomis, Histria, Callatis, Limanu, Schitu,
Tuzla, Valul Traian!%®. Cea mai semnificativi descoperire a unui astfel
de opait dacic a fost facutd la Tomis intr-un mormaént datat printr-un
terminus post quem de o monedd de la Severus Alexander!®?’. Desco-
perirea este contemporand cu cele din asezdrile aspectului Militari—
Chilia, dar mediul arheologic este diferit. Doud opaite dacice de acelasi
tip s-au gasit si la Histria, unul in nivelul de secolul II, celalalt in nivelul
de secolul V p.Ch.1%, Opaitul datat in secolul II apare ca o piesd izolata,
niciunde nefiind datatd atit de timpuriu. Din mai multe considerente ne
ingdduim sd ne exprimdm indoiala asupra corectitudinii acestei datiri.
Cinci opaite dacice cu alveole au fost gisite in asezarea de la Valul
Traian, prin cercetdri de suprafati. Ele trebuie si fi apartinut deci partii
superioare a stratului de locuire. Asezarea a fost datatd, pe baza restului
materialului arheologic descoperit, in secolele IV—V p.Ch.1%, Pentru

190 Bichir 1984, p. 32.

1017, Mitrea, in Materiale, Bucuresti, 1986, p. 138, 143, fig. 6/1; 8/4; 6/2: 8/6.

192 Gh. Bichir, in Thraco-Dacica, 1X, 1988, 1—2, p. 108.

108 v, Palade, in Materiale, Tulcea, 1980, p. 409—412, fig. 3/2 (M 526).

104 1hidem,

15 V., Palade, in Carpica, IV, 1971, p. 213; 1. Ioniti, in Carpica, IV, 1971,
p. 202—205; idem, Din istoria si civilizatia dacilor liberi. Dacii din spatiul est-car-
patic in secolele 1I—IV, lasi, 1982, p. 110, 113.

16 C_ Scorpan, in Pontica, III, 1970, p. 145—156.

17 . Barbu, in StCI, 111, 1961, p. 212, 219, fig. 10.

188 C. Scorpan, op. cit., p. 163—156, fig. 9/5; 11/4.
109 rbidem, p. 148, fig. 5/5, 7; 6/4; 8; 7/1.
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restul pieselor din Dobrogea lipseste contextul de descoperire si datarea.
Pe baza descoperirilor din Dobrogea putem formula o serie de obser-
vatii. In primul rind toate localitatile insirate graviteaza spre zona ora-
selor pontice, fiind situate foarte probabil in teritoriile Tomisului si
Callatisului: Ciudat, nici o piesd nu provine din interiorul provinciei,
acolo unde elementul etnic autohton trebuie sd se fi conservat mai bine,
si nici din zona limes-ului dunarean. Or, persistenta unor elemente de
culturd materiala geto-dacicid in orasele greco-romane sau in apropierea
lor, uneori pana in secolele IV—V p.Ch., pare greu de inteles, avind in
vedere cd se scurseserd cel putin patru-cinci sute de ani doar de la
debutul ocupatiei romane si al procesului de romanizare. De altfel, chiar
mormantul de la Tomis ne confirmi aceste indoieli. Singura piesd de
inventar neromani este tocmai opaiful dacic amintit. In rest, inventarul
funerar si mai ales ritul si ritualul de inmorméntare sunt romane. Noi
considerim cid opaitul poate indica etnicul geto-dacic al defunctului,
citd vreme celelalte elemente ne demonstreazi ca el era in mare misurd
romanizat. Un exemplu aseminitor este morméintul de la Barbosi'?®.
Tindnd cont de aceste observatii apreciem ca piesele in discutie au ajuns
in zona oraselor pontice cdndva pe parcursul secolului III sau mai tirziu
prin intermediul unor elemente etnice geto-dacice sosite sau aduse de
romani din afara Imperiului. Zona ce poate fi luatd in considerare pentru
o astfel de situatie este in primul rdnd Muntenia, unde aceste opaite au
fost gisite in mediu cultural daco-getic, in Dobrogea fiind in mediu
greco-roman. Cea mai apropiatd asezare dacicd de limes-ul dunirean
al Dobrogei, in care s-a gisit un asemenea opait, este situatd in estul
Munteniei la Balteni!l!, in apropierea riului Cilméatui. Ea a fost datata
in secolele III—IV p.Ch. Inseamnd, dacid acceptdm rationamentul de mai
sus, ca si Dobrogea romand trebuie eliminati dintre zonele posibile in
care opaitul dacic cu alveole la bazi si fi apdrut. In fond s-ar putea
ridica intrebarea de ce este nevoie de 0 zond anume si el n-a putut apare
simultan sau independent in mai multe regiuni? In primul rind rea-
mintim ca aceastd varianti a opaitului dacic ,clasic®* nu existd in
Laténe-ul daco-getic. Or, aceasta ar putea fi singura explicatie dacd am
accepta ci el apare simultan si independent in zone cu dezvoltare sociala-
economicd si politicd diferitd, Transilvania provincie romand si Mun-
tenia regiune extraprovinciali. Trebuie de asemenea sd tinem cont de
faptul ca este vorba despre un tip ceramic lucrat cu mana, prin urmare
un produs al ,industriei* casnice si nu al atelierelor de olari specializati.
Prin natura sa, este greu de crezut ci un asemenea artefact a fost vehi-
culat prin comert. De aceea, raspindirea sa pe arii intinse unele aflate
in Imperiu, altele rdmase in afard, trebuie si aibid o altd explicatie.
Pentru elucidarea acestei probleme trebuie sd analizdm cu atentie
descoperirile din sud-estul Transilvaniei, din aria asa-zisei ,,culturi
Sfantu Gheorghe%. Desi am fincercat sd dovedim céd opaifele dacice cu

140 S Sanie, Civilizatia romand la est de Carpati si romanitatea pe teritoriul
Moldovei (sec. II i.en.—II en,), lasi, 1981, p. 83—84; 221, pl. 68; 68 bis. Morméntul
ce avea inventar, rit si ritual roman a fost datat nu mult dupd anii 268—270. Pre-
zenta ,catuii dacice® demonstreazi dupid pdrerea noastrd etnicul defunctului, iar
restul elementelor romanizarea sa.

11 1. T. Dragomir, in Materiale, VI, 1959, p. 504—506, fig. 6/17.

N
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alveole la bazd descoperite in nord-vestul Transilvaniei romane se da-
teazd in perioada postromand, unele dintre piesele gisite in sud-estul
Transilvaniei au o datare si mai clard. Astfel, la Sfantu Gheorghe —
»Eprestet6* au fost gasite in total sase opaite dacice cu alveole la bazi!2
In toate complexele inchise in care au apirut la Sfantu Gheorghe erau
asociate cu ceramicd find ornamentatd cu motive lustruite si cu ,Krau-
sengefdsse®, precum si cu ceramicd la roatd din pasti zgrunturoasi!is.
Dintr-o groapé gésitd in asezare se pare ci provine o monedi descoperiti
in secolul trecut, emisd de Constantius II in 354 p.Ch.!4, De mentionat
ca intr-o suprafatd sdpatd in 1956 a fost descoperit si un mormant de
incineratie care continea fragmente ceramice din pasta gri find, unele
cu decor lustruit, de aceeasi facturd cu cele din locuinte sau gropi. Urna
in care au fost depuse oasele calcinate este insi o oald lucratd cu ména
din pastd grosiera, fiind decoratd in jurul fundului cu alveole, decor
identic cu cel de pe cele 6 opaite dacice din asezare!!5, Datarea mor-
mantului in secolul IV p.Ch., adicd in aceeasi vreme cu asezarea, este
asiguratd si de ceramica find cu motive lustruite. Ritul funerar insi,
incineratia in urne, este specific daco-getilor. In nici o necropold
apartindnd culturii Sintana de Mures descoperite pe ‘teritoriul Tran-
silvaniei nu existd morminte de incineratie!'s. Opaite dac¢ice ornamen-
tate cu alveole au mai fost descoperite si in doud morminte de incine-
ratie din necropola de la Bucsani, datatd in linii generale in secolul
IV p.Ch. si atribuite populatiei daco-getice, atestatd de altfel si in ase-
zarea aferenti!l?. , S

Intr-o altd asezare din sud-estul Transilvaniei, 1a Reci-,, Telek¥, s-au
descoperit in locuinte si pe vetre alte 4 opaite dacice decorate cu alveole
la bazid!’8, Peste tot ele erau asociate cu vase ornamentate cu motive
lustruite (lucrate pe loc, cum demonstreazi cele doud lustruitoare. de
lut descoperite), vase la roatd din pastd zgrunturoasi si ,Krausenge-
fasse* decorate cu fascicule de linii vilurite pe buzi si pe umar. O
vatrd circulard (considerati ca apartindnd locuintei nr. 2) descoperiti in
1958, ce avea printre vasele aflate pe ea si in jurul ei un opait dacic cu
alveole, a putut fi datati printr-o monedid de la Constantinus II din
354 p.Ch., gasita 14ngi eal!?®,

Sdpaturi mai recente (1987—1989) au identificat in apropiere de
Sfantu Gheorghe la Chilieni o alti agezare care a fost datatd in secolul
IV p.Ch'#%, In cele citeva locuinte cercetate, ceramica este foarte ase-
mdndtoare cu cea din asezdrile discutate mai sus. Printre fragmentele
lucrate cu mina este amintit si decorul cu alveole la bazi, probabil opaite

12 Székely 1969, p. 25—48, pl. IV/15; XVI/1; XVII1/7; X11/2; VI/10; XV/2.
13 1bidem., :

14 Ibidem, p. 83.

us 1bidem, p. 48.

U8 Horedt 1982, p. 110.

17 .. Muscd, in Valachica, 9, 1977, p. 153—165 (M 4 si M 12).

18 Székely 1969, p. 50—60, pl. 1V/13; IX/5; VIIL/5.

19 Ibidem, p. 55—57.

20 B, Botond, in Symphosia Thracologica, 8, 1990, p. 204—205; idem, in
RevMuz, 2, 1991, p. 25—27.
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dacice. In interiorul unei locuinte de la Chilieni s-a gésit o monedd de
la Constantius 1112,

La Mugeni au fost descoperite un ,numdr mare de cesti cu
alveole“1?2, Ceramica din asezare cuprinde, pe langd vasele lucrate cu
mana, si chiupuri ornamentate cu fascicule de linii ondulate si vase fine
lustruite lucrate la roati. Asezarea a fost datati larg incepdnd cu a
doua jumaitate a secolului III, padna (eventual) in secolul V p.Ch.!#3, ‘

Cel putin 4 opaite dacice cu alveole la bazd s-au gisit si la Bra-
sov — ,,Magurele“24, Aici, vasele cu ména erau asociate cu ceramica
la roatd din pastd find si zgrunturoasd, inclusiv chiupuri. Asezarea a
fost datatd in a doua jumditate a secolului IV p.Ch.%5. Tot in aceeasi
perioadd a fost datatd si asezarea de la Harman -—— ,,Groapa Banului®,
unde au apdrut 3 opaite dacice cu alveole la bazad!?s, Cate un exemplar
a fost gasit si in alte localitdti din zona unde nu s-au facut insd cercetari
arheologice de amploare (vezi. Anexa). ‘

" Asadar, pentru sud-estul Transilvaniei este destul de clar ci opai-
tele. dacice gasite in aceste asezari se dateazd in secolul IV p.Ch,, sigur
panj in.a doua sa jumétate. Marea majoritate a acestor locuiri nu supra-
pun ‘asezari din vremea provinciei. ‘ I

 "Mai existd.cAteva descoperiri importante in zona centrald a Tran-
silvaniei, care intiresc datarea in secolul IV p.Ch. La Obreja, in asezare,
dar in afara locuintelor cercetate, in stratul de cultura s-au gdsit ,cateva
cesti dacice firad toartd si cu alveole la bazd“!??. Pe langa ceramica
dacic¢d lucrati cu mana si ceramicd provincial-romand, la Obreja exista
si vase cenusii fine ornamentate cu motive lustruite databile in secolul
IV .p.Ch. Aceeasi datare este sustinutd si de o monedd de la Crispus
(317—326 p.Ch.) si de materialul descoperit intr-o groapa. In interiorul
ei era ceramici lucratd cu ména (inclusiv ,cesti“, precizeazd autorul),
ceramicd la roatd, de culoare rosie sura si negricioasd, precum si doud
fibule de bronz, una cu piciorul intors pe dedesubt si alta cu butoni in
forma de bulbi de ceapa databile in secolul IV p.Ch.!28. Asezarea de la
Obreja a existat si in timpul provinciei, continudndu-si existenta si.in
secolul IV. Avand in vedere aparitia tdrzie a opaitului dacic cu alveole
la bazi si datarea sa in Transilvania, precum si inexistenia sa in alte
situri din Dacia romani datate in secolele II—III, consideram foarte
probabild apartenenta opaitelor dacice cu alveole de la Obreja etapei
din secolul IV a asezirii. Mentionidm ca in cimitirul de la Obreja, datat
numai in secolele ITI—III si atribuit autohtonilor daci in curs de roma-

12t Ibidem. :
122 (3. Ferenczi, I. Ferenczi, in ActaMN, XIII, 1976, p. 244.

123 rbidem, p. 244—255. Autorii sunt de pdrere cd populatia asezarii ar fi
emigrat dinspre est, din Depresiunea Ciucului, dupa presupusa evacuare a zonei
sud-estice a Daciei sub Gallienus, ceea ce ar explica inceputurile asezadrii abia in
a doua jumitate a secolului HI. Ei exclud categoric posibilitatea prezentei culturii
Santana de Mures, precum si pe cea a carpilor.

124 V1, Marcu, in Thraco-Dacica, VI, 1985, 1—2, p. 189—191, fig. 2; 5/3—6.
125 Ibidem. ‘

126 M, Marcu, in Materiale, X, 1973, pl. XVII/5, 6, 7.

127 Cf. nota 28.

128 D, Protase, Autohtonii in Dacia. I Dacia romand, Bucuresti, 1980, p. 60—63.
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nizare, piesele in discutie nu existd, lucru ce sustine datarea pe care
am propus-o. .

Pe valea Muresului, in asezarea de la Cipdu — ,Garle¢ a fost
gasit un fragment de opait dacic cu alveole la bazd (dacd nu cumva este
un fund de o0ala?) in asociere cu ceramica gri find ornamentati cu motive
lustruite si chiupuri impodobite cu linii valurite. Intr-una din locuinte
s-au descoperit 15 monede de bronz de la Constantinus I, Constantius II
si Valentinian I, care asigurd datarea asezdrii in a doua jumitate a
secolului IV p.Ch. Mormintele de incineratie din apropiere dovedesc
etnicul dacic al locuitorilori?,

Putem afirma pe baza acestor ultime exemple din sud-estul si
centrul Transilvaniei cd opaitele dacice cu alveole la bazi se dateaza
in spatiul intracarpatic in secolul IV p.Ch., chiar dupid mijlocul siu,
probabil.

Comparand descoperirile de opaite dacice cu alveole la bazi si
restul materialelor arheologice cu care au fost descoperite din Tran-
silvania cu cele din Muntenia, ajungem la concluzia ci intre cele doui
zone existd o asemdnare frapanti la nivelul culturii materiale. Elemen-
tele comune cele mai aseméinitoare sunt insd cele de facturd dacici.
De altfel, acest lucru a fost observat si de K. Horedt!®. Pe de alti parte,
in aceste doud regiuni existi deosebiri substantiale fati de cultura ma-
teriald carpicd din Moldova. Diferenta fundamentals intre descoperirile
din Transilvania si Muntenia o constituie insid datarea lor. Este adevirat
cd monedele de secolul IV p.Ch. din asezirile din Transilvania nu pot
stabili inceputurile acestora, ceea ce inseamni ci teoretic locuirile ar
putea fi plasate si in secolul III, poate chiar in vremea provinciei. Dar,
majoritatea acestor asezari, mai ales cele din sud-est, nu suprapun ase-
zari mai vechi cu material exclusiv provincial-roman. Pe de alti parte,
dacd asezdrile din Transilvania ar fi mai timpurii si deci cel putin in parte
contemporane cu cele ale dacilor liberi de la sud de Carpati, este greu
de explicat absenta quasi-totald a monedelor din secolul III tocmai in
provincie s$i prezenfa lor in cantititi apreciabile in aseziri din afara ei.
Noi considerdm cd nu se poate admite o evolufie paraleld si uniferma a
culturii materiale dacice in provincie si in afara ei. In provincie asupra
autohtonilor daci actionase romanizarea, firi a se crea mari decalaje intre
zona vesticd si esticd a Transilvaniei, cdtd vreme asupra zonelor extra-
provinciale s-au rdsfrant doar influente ale acesteia. Prin urmare, noi
considerdm cd opaitele dacice cu alveole si intreg ansamblul culturii
materiale care le insoteste in Muntenia extraprovinciali sunt mai tim-
purii decét cele descoperite in Transilvania.

Explicatia pe care o propunem este o ipotezi de lucru, ce va tre-
bui confirmatd si de alte argumente pentru a putea fi validati. S-a con-
statat ca asezdrile de la Maitidsaru, Udeni, Colonesti-Maruntei, Dul-
ceanca au Incetat si existe prin distrugere si incendiu, probabil la ince-
putul secolului IV, in timp ce unele au putut inceta chiar la sfarsitul
secoluluj III. Autorii acestor distrugeri nu puteau fi altii decit gotiildl,

128 N. Vlassa, op. cit., p. 510—516.
130 Cf. nota 99.
131 Bichir 1984, p. 93—94.
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Numeroase necropole de tip Santana de Mures-Cerneahov din Mun-
tenia se dateaza aproape toate spre mijlocul si In a doua jumatate a
secolului IV%2 De aceea, probabil ci marea majoritate a grupurilor
gotice vor fi patruns im Cémpia Roméana dupa infrangerea carpilor de
Constantin cel Mare in anii 315—317 p.Ch. Aceasta realitate a fost apoi
consfintita prin victoriile impdaratului asupra gotilor si prin foedus-ul
din 332 p.Ch.1%, In nici una dintre necropolele de tip Santana de Mures
din Muntenia!3* n-a aparut vreun opait dacic cu alveole la bazd, chiupuri
sau alte artefacte specifice in primul rand geto-dacilor din grupul
Chilia-Militari. Inseamna ci sinteza culturald Santana de Mures-Cer-
neahov trebuie sa fi fost, in linii generale, deja constituitd in momentul
sosirii gotilor in Muntenia, elementele de factura dacicd fiind preluate
mai devreme, in spatiul est-carpatic. Asadar, populatia geto-dacica din
cadrul grupului Militari-Chilia nu pare sd se fi ,,fopit¥ masiv in cultura
Santana de Mures. In ipoteza noastrd, aceastd populatie s-a deplasat
din fata presiunii grupurilor gotice spre valea Oltului §i mai ales dincolo
de munti in Transilvania folosind drumurile limes-ului Transalutan prin
pasul Bran, sau prin pasurile Predeal, Bratocea, Buziu. Asa se explica
dupd parerea noastrd aparitia grupului de agezari din sud-estul Tran-
silvaniei si asemdndrile in cultura materiala de la nord si sud de Carpati.
Este mai greu de spus cum anume ajung aceste elemente ale culturii
materiale dacice tirzii pand in nord-vestul Daciei. Dacd ludm in consi-
derare descoperirile din castrul de la Gildu, unde prezenta unei popu-
latii de origine dacicd incid neromanizatad este destul de certd in secolul
IV, ar insemna ci unele grupuri de daci liberi s-au deplasat la un ‘mo-
ment dat pand in cealalti extremitate a Daciei romane. Este destul de
evident ca opaitele dacice cu alveole nu depasesc granitele Daciei
romane. Singura descoperire situatd dincolo de limes-ul nord-vestic este
cea din asezarea de la Zaldu-, Valea MA4tii“!%. Aceasta este situatd dupa
pirerea noastrd prea aproape de limes pentru a fi existat in vremea
provinciei. S-ar putea si fie vorba doar despre hazardul descoperirilor
arheologice- Dar o altd explicatie posibild ar fi existenta unui ipotetic
foedus cu Imperiul, asemandtor celui cu gotii, prin care dacii liberi
sud-carpatici erau asezati de romani pe teritoriul fost roman al Tran-
silvaniei. Interesanti este si slaba frecventd sau chiar inexistenta opai-
telor dacice cu alveole in Oltenia si Banat. In Oltenia, in afarad de ase-
zarea de la Stolniceni aflati pe limes Alutanus, singurele descoperiri
provin din asezarea de la Locusteni-,La Gropan®!%. Aici s-au gasit mai
multe exemplare de opaite dacice cu alveole la bazi, alaturi de ceramica
cenusie si rosie din pastd find si zgrunturoasd, cea mai raspanditd forma
fiind chiupul ornamentat pe buzi si pe umir cu fascicule de linii valv-
rite. Asezarea a fost datati in secolul IV1%7. Dar, ca si la Obreja. in
cimitir situatia este diferitid. Nu trebuie s& scdpdm din vedere faptul ca,

132 Ibidem, p. 94.

183 [ Barnea, O. Iliescu, Constantin cel Mare, Bucuresti, 1982, p. 118—119.

14 B, Mitrea, C. Preda, Necropole din secolul IV en. in Muntenia, Bucuresti,
1966, passim.

135 Cf. nota 30. »

136 G. Popilian, M. Nica, in Materiale, Bucuresti, 1983, p. 397.

137 Ibidem, p. 395.
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tocmai in perioada la care se referd ipoteza noastrd, o parte a Olteniei
5i Banatului fusesera recucerite de cétre Imperiu, Revenirea acestor zone
la vechiul statut provincial ar putea sd explice absenta elementelor
dacice traditionale tarzii din aceste regiuni. Nu putem sti astazi in detalii
cum se va fi petrecut contactul intre dacii liberi $i daco-romani. Ase-
zarile de la Locusteni, Obreja, Suceag, Mugeni sau cele din castre dove-
desc cd cele doud grupuri au convietuit. Cercetirile arheologice din Mun-
tenia au demonstrat ci dintre dacii liberi, cei de la sud de Carpati
receptaserd pe parcursul secolelor II—IV cele mai numeroase elemente
de culturd materiald si spirituald romana!®. Acest fapt va favoriza
romanizarea lor rapidi in urma contactului cu daco-romanii. Oricum,
sigur este faptul cd, incepand cu secolul V p.Ch., in Transilvania cultura
materiald dacicd traditionald dispare, existand in schimb una romanicil®.
Panid acum se considera ci prima populatie ce patrunde in Dacia dupa
pdrdsirea ei oficiald ar fi. fost carpii, pe la sfarsitul secolului III si ince-
putul celui urmator'¥, Chiar daci instalarea unor grupuri de carpi nu
poate fi negatd, totusi datele literare si epigrafice privind istoria carpi-
lor si a Imperiului in aceastd vreme nu ne permit sd considerdm c& ar
fi avut loc o pitrundere masivi $i organizati a carpilor!. De altfel,
imaginea unor infiltriri sporadice rezulti $i din descoperirile arheo-
logice cu caracter carpic din Transilvanialé. Din datele arheologice
rezultd cd deplasarea spre Dacia intracarpaticd a dacilor liberi din sud
nu s-a petrecut imediat dupid parisirea Daciei, ci, probabil, doar dupi
cdteva decenii. NI

Daca aceste ipoteze si presupuneri s-ar adeveri, ar fnsemna: ci in
Transilvania s-a produs in secolul IV o sintezi culturald rezultati din
contactul direct intre cultura si civilizatia daco-romani si cea a dacilor
liberi'43, Aceasti sintezi a devansat in parte patrunderea in Transilvania
a culturii' Sadntana de Mures. Printr-o asemenea sintezi culturald’ s-ar
explica mai bine asemdindrile si uniformitatea culturii materiale si in
general stadiul de evolutie al comunitétilor rurale autohtone in secolul
IV p.Ch. O asemenea culturs insi nu poate fi altfel denumits, decat daco-
romand tirziel44,

In final, lasand ipotezele si primeasci verdictul specialistilor, tre-
buie trase o serie de concluzii rezultate din aceastd trecere in revists
a unor elemente de culturi materiali daco-romans tarzie. In ‘primul

rand, am demonstrat ci nu putem vorbi despre existenta unei ,culturi

18 Bichir 1984, passim.

139 Cf. nota 78. .

Y0 D. Protase, op. cit, p. 226—227: Gh. Bichir, Archaeology and History of
the Carpi, 1, in BAR, Suppl.. Ser., 16(1), 1976, p. 156, 171. .

11 Ibidem, p. 156, 171—173. ‘ o

142 Cea mai consistenti descoperire este reprezentatd de grupul de 27 de
morminte de la Sopteriu {(cf. G. Marinescu, N. Miritoiu, in Dacia, N.S., XXXI,
1987, p. 107—118). '

13 Gh. Diaconu, loc. cit., vorbeste despre o simbiozd daco-romana incheiati
spre anul 400 p.Ch., cénd inceteaza si existe elementele traditionale Laténe.

144 Ibidem; autorul este de parere ci in secolul IV existi o singurd culfura,
pe care o numegte daco-romand. Cum insd ea nu mai este identicid cu cea din
vremea provinciet, dar isi- are inceputurile atunci, noi preferim si o numim daco-
romana térzie. :
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Sfantu Gheorghe“ in estul Transilvaniei in secolul IV. Apoi, lucru de
altfel afirmat deja si de altii, putem considera opaitele dacice fiari toarta
ornamentate cu alveole la bazd drept piese cu putere de datare pentru
perioada postromana. In al treilea rand, existenta pe teritoriul unor foste
castre romane a unor locuiri din secolul IV ce par uneori si apartina
unor grupuri de daci neromanizati din afara provinciei ridicid o serie de
probleme noi. Se impune un studiu serios asupra ceramicii dacice lucrata
cu ména din castre!¥®. Noi consideram ci, asa cum opaitele dacice cu
alveole la bazd aparfin epocii postromane, si alte vase dacice se dateazi
evident la fel Interpretarea unilaterali datd pidna acum ceramicii dacice
din castre, care o considera ca apartinind doar epocii romane, a fost
fdcutd pe baza unor concluzii formulate aprioric!46, Apartenenta unei
parti a acestei ceramici epocii postromane nu exclude oricum existenta
ceramicii dacice in castre si in secolele II-—III. Trebuie insd fiacutd con-
cret aceastd departajare't’. De altfel, acest lucru este valabil si pentru
alte asezdri. Simpla descoperire a ceramicii dacice lucrati cu ména
asociatd in acelasi nivel (mai ales dacd este unic sau ultimul) cu cera-
mica provincial-romand nu asigurd automat datarea primeia in vremea
provinciei. Motivul nu este doar unul teoretic, ci se bazeazi pe consta-
tarea c¢d si dupd ce Dacia nu mai este provincie romand producerea
ceramicii provinciale continud, separatia intre cea din secolul III si IV
fiind greu de fiacut doar pe criterii formale!'¥®. Succesul departajirilor
cronologice in studiul ceramicii dacice din asezdrile romane va fi asi-
gurat nu doar prin reexaminarea unor materiale mai demult descoperite,
ci si prin noile descoperiri. Sansele viitoarelor cercetdri depind in mare
mésurd si de aplicarea metodologiei arheologice moderne, atit in tehnica
de sapaturd, cat si in sistemul de inregistrare stratigrafici a artefactelor:
descoperite.

ABREVIERI

Székely 1969 =Z. Székely, Materiale ale culturii Sdntana de Mures din sud-estul
Transilvaniei, in Aluta, 1, 1969, p. 7—114.

Horedt 1982 =K. Horedt, Siebenbiirgen in spdtrémischer Zeit, Bukarest, 1982,
Bichir 1984 =Gh. Bichir, Geto-dacii din Muntenia in epoca romand, Bucuresti,
1984

145 N. Gudea, I. Motu, op. cit., p. 231 o numesc ,ceramica provinciala lucrati
cu ména in manierd dacica“, considerdnd-o deci ca apartinand dacilor din pro-
vincie si datdnd-o doar in limitele epocii romane.

148 D. Protase, op. cit., p. 136—154, 160—165.

47 In materialul ceramic lucrat cu roata descoperit in aseziri de epoci
romana, o cercetare mai atentd ar putea furniza, probabil, si surprize. Nu se poate
exclude posibilitatea ca, alaturi de ceramica cu ména, dacii sd-si fi perpetuat in
secolul IV in Dacia si ceramica find cu roata.

48 Horedt 1982, p. 71.

17 — Ephemeris Napocensis III.
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ANEXA

Lista localitdtilor din Romdnia cu descoperiri de opaite dacice
fdrd toartd ornamentate cu alveole in jurul bazei

1. TRANSILVANIA (Dacia romand si zonele limitrofe)

Aiud-Rddesti (jud. Alba), Horedt 1982, Fundliste 12, nr. 1; informatii amabile
H. Ciugudeanu.

. Archiud (jud. Bistrita~-Nasdud), Horedt 1982, Fundliste 12, nr. 2, Abb. 28/1,
. Arcus (jud. Covasna), Székely 1969, p. 19, nr. 8; Horedt 1982, Fundliste 12,

nr. 3.

. Bistrita (jud. Bistrita-Nasdud), descoperire intr-o groapd, ineditd; informatii

amabile C. Gaiu.

. Bologa (jud. Cluj), N. Gudea, I. Motu, in ActaMP, XII, 1988, p. 233, fig. 2.
. Brasov-, Mdgurele“ (jud. Brasov), M. Marcu, in Thraco- Daczca VI, 1985 1—2,

p. 189—-—191, fig. 2, 5/3—6; Horedt 1982, Fundllste 12, nr. 4.

. Bragov-,,Stdncile lui Solomon® (jud. Brasov), Székely 1969, p. 22,
. Brasov-,Stupini“ (jud. Brasov), Székely 1969, p. 22.
. Buciumi (jud. Salaj), identificat de noi la N. Gudea, in SCIV, 21, 1970, 2,

fig. 8/11 si confirmare verbala a autorului.

. Cdsei (jud. Cluj), informatii amabile D. Isac.
. Chilieni (jud. Covasna), B. Botond, in Symposia Thracologica, 8, 1990, Satu

Mare, p. 204—205; idem, in RevMuz, 2, 1991, p. 25—27.

.Czpau—,,Garle“ (]ud Mures), N. Vlassa in SCIV 16, 1965‘ 3, p. 505, fig. 6/20.
. Cluj-Napoca (jud. Cluj), I. Mitrofan, in ActaMN I 1964, p. 207, fxg 9.
. Comaldu (jud. Covasna), Székely 1969 p. 17, plL. V/4 Horedt 1982 Fundliste 12,

nr. 6, Abb. 28/13.

. Cristian (jud. Brasov), M. Marcu, in Cumzdava I1, 1968, p. 43—45, fig. 1/14,

idem, in Cumidava, III, 1969, p. 530; idem, in Cumzdava 1V, 1970, p. 639—640;

‘Horedt 1982, Fundhste 12 nr. 7.

16.
17.
18.
19,
20.
21.
22.

23.
24,

25.
26.

Gildu (jud. Cluj), M. Rusu in StComCaransebes, 1979, pl. III/17; D. Isac, in

.Materiale, Tulcea, 1980, p. 292—297, fig. 5; Horedt 1982, Fundliste 12, nr. 8.

Hdrman-,,Groapa Banului (jud. Brasov), M. Marcu, in Materiale, X, 1973,
p. 252, pl. XVII/5, 6, 7; Horedt 1982, Fundliste 12, nr. 9.

Mugeni (jud. Harghita), G. si I. Ferenczi, in ActaMN, XIII, 1976, p. 242—246,
pl. V1/5; Horedt 1982, Fundliste 12, nr. 10, Abb 29/3.

Obreja — asezare (jud. Alba), D. Protase Autohtonii in Dacia. I Dacia romand,
Bucuresti, 1980, p. 60—61; Horedt 1982, Fundliste 12, nr. 11.

Reci (jud. Covasna), Székely 1969, p. 51, pl. IV/13; Horedt 1982, Fundliste 12,
nr. 12, Abb. 30/6.

Rdsnov (jud. Brasov), N. Gudea, in Cumidava, VI, 1973, p. 26, nr. 52, fig. 4/16;
Horedt 1982, Fundliste 12, nr. 13. )
Sfantu Gheorghe — ,Eprestet6“ (jud. Covasna), Székely 1969, p. 25——48, pl. IV/15;
XVI/1; XVIII/7; X11/2; VI/10; XV/2; Horedt 1982, Fundliste 12, nr. 14, Abb. 3/3.

Sighigoara (jud. Mures), Horedt 1982, Fundliste 12, nr. 15.

Sdnsimion (jud. Harghita), C. Beldiman, V. Soiom, comunicare la Sesiunea de
rapoarte arheologice, Pitesti, 1988; informatii amabile V. Soiom-Crisan.

Sdnzieni (jud. Covasna), Székely 1969, p. 16; Horedt 1982, Fundliste 12, nr. 16.
Suceag (jud. Cluj), sapaturi inedite 1992 C. Opreanu si S. Cocis.

26 bis. Tichindeal — ,Valea Rotbavului“ (jud. Sibiu), D. Popa, comunicare la Slm-

27.
28.

pozwnul omagial , C. Daicoviciu*, Cluj-Napoca, 27 mai 1993.
Vidacut (jud. Harghita), informatii amabile V. Soiom-Crisan.

Zalau-,Valea Madtii“ (jud. Salaj), Al. V. Matei,” in ActaMP, IV, 1980, p. 233
pl. XV7/2,
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1I. OLTENIA (Dacia romana)

29. Locusteni-,La Gropan“ (jud. Dolj), G. Popilian, M. Nica, in Materiale, Bucuresti,
1983, p. 397.

30. Stolniceni-Buridava (jud. Valcea), Gh. Bichir, in Thraco-Dacica, IX, 1988, 1—2,
p. 108—112; fig. 7/3; 8/3. :

11I. BANAT (Dacia romana)

31. Horia-vest (jud. Arad), E. Padureanu, in Crisia, XVIII, 1988, p. 385—386, nr. 7,
pl. VII/3.

1V. DOBROGEA (Scythia Minor)

32. Callatis (jud. Constanta), C. Scorpan, in Pontica, III, 1970, p. 145.

33. Histria (jud. Constanta), idem, op. cit., p. 153, 156, fig. 9/8; 9/5; 11/4.

34. Limanu (jud. Constanta), idem, op. cit., p. 145.

35. Schitu (jud. Constanta), idem, loc. cit.

36. Tomis (jud. Constanta), V. Barbuy, in StCl, III, 1961, p. 212, 219, fig. 10; C. Scor-
pan, loc. cit.

37. Tuzla (jud. Constanta), idem, loc. cit.

38. Valul Traian (jud. Constanta), idem, op. cit., p. 148, fig. 5/5; 7, 6/4; 8, 7/1.

1V. MUNTENIA (extra provinciam)

39. Balteni (jud. Buzdu), I. T. Dragomir, in Materiale, VI, 1959, p. 504—~506, fig. 6/17.
40. Bucsani (jud. Dambovita), L. Musca, in Valachica, 9, 1977, p. 158; Horedt 1982,
p. 76, nota 168.

41. Colonegti-Mdruntei (jud. Olt), Gh. Bichir, in Dacia, N.S., XXIV, 1980, p. 169,
fig. 10/5; Bichir 1984, p. 31—32, pl. XXV/5.

42. Dulceanca (jud. Teleorman), S. Dolinescu-Ferche, Agezdri din secolul III si VI
e.n. din sud-vestul Muntentei. Cercetdrile de la Dulceanca, Bucuresti, 1974, p. 55,
fig. 41 b/17.

43. Mdtdsaru (jud. Dambovita), Gh. Bichir, in Dacia, N.S, XXIV, 1980, p. 167,
fig. 8/10; Bichir 1984, loc. cit., pl. X/7—8, 14.

44. Tdrgugsor (jud. Prahova), Gh. Diaconu, Tdrgsor. Necropole din secolele III—IV,
Bucuresti, p. 67—68, pl. CXIX/2 (M 217); p. 73, pl. VIII/2 (asezare).

45. Udeni (jud. Teleorman), Gh. Bichir, in MN, VII, 1983, p. 44, fig. 10/11; Bichir
1984, loc. cit., pl. XXVIL/5.

V. MOLDOV A (extra provinciam)

46. Bdrlad-Valea Seacd (jud. Vaslui), V. Palade, in Materiale, Tulcea, 1980, p. 409—
412, fig. 3/2 (M 526); idem, in Dacia, N.S., XXIV, 1980, p. 234—237, fig. 6/6, 7, 9.
47. Butndresti (jud. Neamt), Gh. Bichir, in Thraco-Dacica, 1X, 1988, 1—2, p. 108.

48. Cdrligi (jud. Bacau), 1. Mitrea, in Materiale, Bucuresti, 1986, p. 138, 143, fig. 6/1;
8/4; 6/2; 8/6.

Notd: Numerele de ordine ale localitadtilor din listi corespund cu cele de pe harta
din fig. 4.

17t
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SOME ARTEFACTS OF THE LATE DACIAN AND DACO-ROMAN CULTURE
(3rd—4th CENTURIES A, D))

(Abstract)

The author tries fo demonstrate that in the former Roman Dacia, mainly in
Transylvania, the Late Daco~-Roman culture — especially in the IV-th century A.D.
when it was no longer a Roman territory — can not be separated in two zones:
the Western one, more connected with the Late Roman culture because of a stron-
ger Romanization and the Eastern one where the Dacian element keeps their elder
traditions before the Roman conquest. So, he concludes that K. Horedt’s hypothesis
that in the Eastern Transylvania there was a so called ,Sfantu Gheorghe cul-
ture* in the IV-th century A. D., containing local Dacian, Roman, Carpic and
Cherniachowian elements can not be accepted at the present. The author tries to
point the unity and the uniformity of the Late Daco-Roman culture on the whole
territory of Transylvanian Roman Dacia. That is why no other term than ,Late
Daco-Roman culture* can be used.

Analyzing some artefacts, mainly the lamp of Dacian type, handleless and
ornamented with thumb impressions around the bottom, he concludes that it is
a late shape of the Dacian hand-made pottery, which origin has to be found out-
side Roman Dacia, in the Romanian Plain lived in Roman time by Free Dacian
tribes. The new hypothesis formulated by the author is that, after the abandon-
ment of Roman Dacia in the time of Aurelianus, it’s territory penetrated the Free
Dacians from South the Carpathians. The Free Dacians have to move under the
pressure of the Goths, who occupied the Romanian Plain firmly after the treaty
332 A. D. with the emperor Constantine the Great. At the same time, in Tran-
sylvania the Dacian lamps with thumbs impressions around the bottom must be
dated in the IV-th century A. D, so it is an artefact which can be used to date
archaeological contexts.

Using different archaeological arguments and analogies as well, the author
states that in the Roman camp at Gildu (county of Cluj) there is a post-Roman
settlement inhabited by some not Romanized Dacian population who have come
sometime in the IV-th century A. D., probably from outside the former limes and
occupying the abandoned Roman camp. Artefacts of the same type like those fron
Gilau have been discovered in other camps as Bologa, Buciumi, Risnov, Comalau
and maybe others. Based on these facts, the author calls into question the histo-
rical interpretation offered for the hand-made Dacian pottery discovered inside
the Roman camps of Dacia. He thinks that mot all of this pottery belongs to the
Roman period, proving the presence of the local Dacians inside the camps, consi-
dered mainly ‘as an effect of the local recruitment. Even that such a phenomenon
can not be denied and some Dacian pottery it is possible to demonstrate this
idea, it seems to be more and more obvious that almost a part of this pottery
belongs to the IV-th century A. D., when camps were left by their garrisons. He
suggests that the Dacian pottery found inside the camps must be seriously studied
and separated the part belonging to the Roman period from the post-Roman one.

The study has annexed a list of the places in Romania where Dacian lamps
with thumb impressions around the bottom have been found; the numbers in the
list correspond to that on the map from fig. 4.

Figure 1; 3; 2/1—7 represent handleless Dacian lamps from the Roman camp
at Gilau; 2/8 was discovered in the settlement at Suceag (county of Cluj).



